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RIDESCRIZIONE DI
ARCTICOPORA RECUBARIENSIS (SCHAUROTH)
SULLA BASE DI UN NUOVO RITROVAMENTO

NELL’ANISICO DI RECOARO (ITALIA N. E.)

Abstract - Fasrizio Bizzarini, GiamMPIETRO BraGA & PAoLo MIETTO - Redescription of Arcticopora
recubariensis (Schauroth) on the basis of a new finding in the Recoaro Anisian (N. E. Italy).

The systematic position of «Chaetetes Recubariensis» Schauroth, 1855 is discussed and the at-
tribution to the genus Arcticopora is proposed. Moreover, on the basis of several colonies found
in the Gracilis Formation of the Pregantale Valley (Recoaro, Vicenza) the species is redescribed
with particular regard to the internal characters of the endozone and of the exozone, quite ne-
glected in the previous works.

This study takes the opportunity too for a short discussion on the phylogenetic connection
between the genera Pseudobatostomella and Arcticopora, that are here considered strictly alike and
chiefly separate on the ground of the different apical growth.
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Riassunto - FABRrizIo BizzariNi, GIAMPIETRO BrAGA & PaoLo MIETTO - Ridescrizione di Arcticopo-
ra recubariensis (Schauroth) sulla base di un nuovo ritrovamento nell’Anisico di Recoaro (Italia
N. E.).

Viene qui discussa la posizione sistematica di «Chaetetes Recubariensis» Schauroth 1855 e si
propone Dattribuzione al genere Arcticopora. La specie viene inoltre, sulla base delle numerose
colonie rinvenute nella Formazione a Gracilis della Val Pregantale, Recoaro (Vicenza), ridescritta
con particolare riguardo ai caratteri interni dell’endozona e dell’exozona che furono trascurati
nelle precedenti descrizioni.

1l presente studio fornisce anche lo spunto per una breve discussione sui rapporti filogenetici
fra i generi Pseudobatostomella e Arcticopora che vengono qui considerati strettamente affini e di-
stinti soprattutto sulla base della diversa crescita apicale.

Parole chiave: Bryozoa Trepostomata, Sistematica, Anisico, Italia N. E.
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PREMESSA

Il fortuito rinvenimento di alcune colonie di Briozoi nella Formazione a Gra-
cilis della Val Pregantale presso Recoaro (Vicenza), ci ha spinto, vista la rarita
di questi organismi nell’Anisico, ad un esame accurato del materiale a nostra
disposizione. Si & cosi potuto appurare che i numerosi zoaria appartengono tutti
ad un’unica specie: Arcticopora recubariensis (SCHAUROTH, 1855). Questa forma,
pur essendo molto citata in letteratura prima come Chetetide e poi come Brio-
z0o, ¢ purtroppo poco e mal conosciuta, specie nei suoi caratteri interni, per
la mancanza di studi recenti. Quest’ultima considerazione, unitamente alla buo-
na conservazione del materiale a nostra disposizione e al fatto che questo pro-
viene dall’area di Recoaro dove fu rinvenuta per la prima volta la specie in og-
getto, ci porta a riclassificare e ridescrivere questo importante taxon anisico.

Questa specie ¢ stata istituita da SCHAUROTH nel 1855 che la classifico come
«Chaetetes Recubariensis». L’ Autore ne da una breve descrizione, purtroppo non
utilizzabile in una sistematica moderna, e la paragona a forme allora ritenute
simili quali «Calamopora Cnemidium» KupsteIN della Formazione di S. Cassia-
no e «Alveolites Producti» descritta da Geinitz nello Zechstein. Il materiale stu-
diato da Schauroth, costituito da piti esemplari di cui non viene indicato I’oloti-
po, proviene dai «Trigonellenschicht» della Val di Rotolon presso Recoaro. In
seguito SCHAUROTH (1859) ritorno sulla posizione sistematica di «Chaetetes Recu-
bariensis» senza pero aggiungere nulla di significativo sulle caratteristiche di questa
specie. N¢é particolarmente interessanti, da questo punto di vista, sono i succes-
sivi lavori di BENECKE (1868 e 1876) che rinvenne una grande quantita di questi
Briozoi in sottili orizzonti degli «Hauptbrachiopodenbanken» dell’Anisico di
Recoaro. Vale la pena di puntualizzare che sia il «Trigonellenschicht» che gli
«Hauptbrachiopodenbanken» sono livelli oggi inquadrabili nel Calcare di Re-
coaro (cf. BARBIERI et aliz, 1980), di etd anisica media (Pelsonico). Nel 1883 la
specie viene riesaminata da HAuG nella sua revisione dei Chetetidi del Mesozoi-
co, e riclassificata come «Monticulipora (Monotrypa) Recubariensis». Haug fa una
lunga discussione sulle motivazioni di questa nuova attribuzione, tuttavia ben
poco aggiunge alle precedenti descrizioni se non una chiara illustrazione di una
sezione tangenziale che potrebbe essere quella di un Dyscritellidae. Purtroppo
il materiale studiato da questi Autori non ¢ pit rintracciabile, e gia FLiGEL (1963)
lo riteneva definitivamente perduto. Anche nel nostro secolo ci sono state varie
segnalazioni di questa forma, ma mai dall’area di Recoaro in senso stretto. Fra
queste si puo qui ricordare quella di NoetH (1929) che rinvenne a sud del Monte
Pare presso Caprile (Dolomiti), numerosi esemplari da lui ritenuti sicuramente
corrispondenti a Monticulipora recubariensis (ScuauroTH) emend. Haue.

Questi provengono da due orizzonti, a quota 2025, direttamente sottostanti
la Dolomia della Mendola (Mendoladolomit sensz RicutHoFeN 1860) il supe-
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riore a calcari grigi a crinoidi con Physoporella pauciforata GUEMBEL e I'inferiore
a calcari rossi sempre a crinoidi. Si tratta tuttavia di una semplice segnalazione
non corredata da nessuna descrizione o illustrazione; anche i livelli di prove-
nienza sono difficilmente identificabili nella moderna litostratigrafia anisica di
quell’area. Per la vicinanza con I’area di Recoaro in senso stretto, piu interessan-
te appare il lavoro di Serir (1938) che nella fauna dell’Anisico medio (zona a
Decurtata) della Val Sinello in Vallarsa (Trentino), cioé poco a NW di Recoaro
Terme, descrive e figura numerosi esemplari da lui attribuiti a Monotrypa Recu-
bariensis. Le descrizioni e le illustrazioni presentate in questo lavoro sono tali
da far ritenere che la specie esaminata da Selli sia la stessa degli esemplari descrit-
ti nel presente studio; anche in questo caso, tuttavia, il livello di provenienza
va riferito al Calcare di Recoaro.

La scomparsa degli esemplari originali e dei successivi esemplari rinvenuti
nel Recoarese dagli Autori dell’Ottocento, unitamente alla distribuzione che Arc-
ticopora recubariensis sembra avere nei terreni anisici delle Alpi meridionali, ci
fanno ritenere opportuno riportare una accurata ridescrizione di queste specie,
in considerazione del fatto che la provenienza del nuovo materiale & molto vici-
na a quella originale e che gli esemplari su cui ¢ stata istituita la specie sono an-
dati perduti.

INQUADRAMENTO GEOLOGICO

La Val Pregantale & una profonda incisione situata sul versante settentriona-
le del Monte Rove, immediatamente a SW di Recoaro Terme (fig. 1). Lungo questa
valle affiora una delle piti complete successioni anisiche del Recoarese, gia de-
scritta da TorNQuIST (1901) e successivamente da DE ZANCHE et alii (1979) e MIETTO
(1987).

Al di sopra della Formazione di Werfen, con contatto non esposto che oc-
culta la Dolomia del Serla inferiore, affiora per un notevole spessore la «Forma-
zione a Gracilis» che, come & noto, ¢ una delle piu caratteristiche unita stratigra-
fiche anisiche del Recoarese. Essa ¢ ampiamente conosciuta per la sua fauna fos-
sile straordinariamente ricca e varia (cf. DE ZANCHE & MieTTO, 1981), che com-
prende Foraminiferi, Brachiopodi inarticolati, Anellidi policheti, Bivalvi, Ga-
steropodi, Crinoidi, Ofiuroidi, Ostracodi, rarissimi resti di Vertebrati nonché,
con la segnalazione attuale, anche Briozoi.

Nella recente ridescrizione (BARBIERI et alii, 1980) I’unitd in oggetto risulta
essere comprensiva degli «Strati a Gracilis» e degli «Strati a Voltzia» degli AA;
essa ha uno spessore variabile che giunge quasi a 150 metri nella Val Pregantale
anche se normalmente non ¢ superiore al centinaio di metri. Con contatto gra-
duale, ma marcato da un cospicuo incremento della formazione terrigena, in tutto
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Fig. 1 - Ubicazione della Val Pregantale presso Recoaro Terme (VI). Con I’asterisco ¢ indicata
la localita dalla quale provengono gli esemplari oggetto di questa nota.

il Recoarese la Formazione a Gracilis poggia, come gia si & anticipato, sulla Do-
lomia del Serla Inferiore (D ZANCHE et ali, 1980) Nella parte inferiore preval-
gono siltiti e marne siltose e argillose di colore grigio verdastro, sovente lamina-
te, ricche soprattutto di Bivalvi fossatori. Localmente, come ad esempio nella
Valle di Rotolon e in pit punti sulla dorsale che separa la Valle dell’Agno da
quella del Leogra, possono essere presenti depositi anche cospicui di gesso e di
argille gessifere. L’unita stratigrafica, sempre caratterizzata da abbondante terri-
geno, sfuma verso I’alto in termini pit carbonatici attraverso un pacco di carat-
teristici calcari siltosi fortemente nodulari per bioturbazione: & questo il livello
indubbiamente piu ricco da un punto di vista paleontologico di tutta la forma-
zione. Al di sopra troviamo quindi dolomie e calcari oolitici e poi nuovamente
facies schiettamente terrigene. Al tetto compaiono infine peliti varicolori asso-
ciate a dolomie giallastre pulverulente; questo intervallo erroneamente ritenuto
da TornQuist (1901) di origine vulcanica («bunte Mergel und sandige Tuffe»)
rientra nella facies degli «Strati a Voltzia». Quest’ultima unita & localmente rap-
presentata da arenarie siltose micacee grigie, contenenti abbondanti e ben con-
servati resti di flore continentali.
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Nel suo complesso la Formazione a Gracilis ¢ espressione di un ambiente
lagunare con tendenza iperalina, dominato da abbondanti e continui apporti ter-
rigeni. Sia verso la base, dove & stato individuato un episodio continentale flu-
viale, la «Breccia della Val Leogra» (DE ZANCHE et alii, 1981), che al tetto ove
compaiono gli «Strati a Voltzia», sono evidenti gli influssi diretti di una terrafer-
ma assai prossima all’area di sedimentazione. Val la pena di ricordare in propo-
sito che recentemente, proprio da facies riferibili agli «Strati a Voltzia» della Val
Pregantale, sono state segnalate impronte di Tecodonti (MierTO, 1987). La pre-
senza di questi due eventi regressivi permette di inquadrare quindi la Formazio-
ne a Gracilis in un ben prec1so ciclo sedimentario eoanisico riconoscibile in tut-
to il Sudalpino. All’unita in oggetto viene tradizionalmente assegnata un’eta anisica
inferiore; anche se 1 dati paleontologici disponibili non sono sufficienti per con-
fermare in modo indiscutibile questa attribuzione, essa appare tuttavia verosi-
mile e giustificata sia da considerazioni stratigrafiche che dall’eta sicuramente
pelsonica del sovrastante Calcare di Recoaro.

La Formazione a Gracilis viene infatti sostituita anche lateralmente da que-
st’altra caratteristica unita, il Calcare di Recoaro, in corrispondenza di una sen-
sibile riduzione nel bacino degli apporti terrigeni. Si tratta di un complesso dato
essenzialmente da calcari stratificati grigi o grigio scuri, pit 0 meno nodulari
essenzialmente per bioturbazione, con noduli spesso rilegati da una dolomia sil-
tosa giallastra. Dal Calcare di Recoaro proviene una ricca fauna fossile partico-
larmente significativa per la presenza di una associazione di Brachiopodi, fra i
quali Decurtella decurtata (Girarp), Coenothyris vulgaris (SCHLOTHEM), Tetracti-
nella trigonella (ScHLOTHEM), Mentzelia mentzeli (DUNKER), che sembra avere in
tutto il Sudalpino una precisa collocazione biostratigrafica nell’ambito del Pel-
sonico (GAETANI, 1969). La sequenza, riferibile ad un ambiente piu aperto e ripa-
rato dagli apporti terrigeni rispetto a quello della Formazione a Gracilis ¢ infine
interrotta da un nuovo evento regressivo che ¢ marcato dalla comparsa delle fa-
cies continentali del Conglomerato del Tretto.

RAPPORTI FILOGENETICI FRA I GENERI Arcticopora E Pseudobatostomella

L’evoluzione del genere Arcticopora dal genere Pseudobatostomella, ¢ stata
ipotizzata da AsTrova (1978) e da ScHAFER & Fors (1987) soprattutto sulla base
delle modalita di crescita zooeciale in endozona e sullo sviluppo delle pareti in-
terzooeciali sia in endozona che in exozona. Gli Autori citati suppongono un’o-
rigine tardo permiana di Arcticopora, che poi si sarebbe diffusa nel Triassico so-
stituendo completamente il genere Pseudobatostomella.

Ross (1978), nel suo lavoro sulla distribuzione paleogeografica dei Briozoi
permiani, segnala gia nel Kazaniano (Permiano sup.) della Tetide settentrionale
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Arcticopora insieme a Pseudobatostomella; quest’ultima ha nel periodo una di-
stribuzione cosmopolita, ma sembra perd sopravvivere, alla fine del Permiano
(Dzhulfiano) solo nella Tetide.

Il bacino della Tetide, probabilmente suddivisibile nel Permiano supe-
riore in piu regioni climatiche da tropicali a subtropicali, sembra infatti rap-
presentare un’area rifugio per gli invertebrati marini e per i Briozoi in particola-
re, che venivano duramente selezionati dagli eventi paleogeografici e climatici
permiani.

Cosi mentre nel Kazaniano si rinvengono ancora numerose e differenziate
associazioni a Briozoi sia nella Tetide che negli altri mari epicontinentali che
circondavano la Pangea, nel successivo Dzhulfiano i Briozoi sembrano soprav-
vivere, con un limitato numero di specie, solo in questo bacino. Ed in particola-
re per i Trepostomata sono noti solo pochi generi appartenenti alle Stenoporidae
ed alle Dyscritellidae, sempre se si considera, in accordo con Astrova (1978) e
ScHAFER & Fos (1987), le Paraliocleme Permo-Triassiche rientranti in quest’ulti-
ma famiglia. Fra questi generi appunto sono segnalati da Ross (1978) nella parte
iniziale del Dzhulfiano sia Pseudobatostomella che Arcticopora.

Pertanto sulla base dei dati fin qui noti sulla distribuzione stratigrafica di
questi due taxa si dovrebbe dedurre che Arcticopora si sia evoluto all’inizio del
Permiano superiore, forse nel bacino settentrionale della Tetide o in un mare
epicontinentale ad esso adiacente per poi migrare subito dopo nella Tetide set-
tentrionale. Pseudobatostomella invece sembra essere sopravvissuta alla fine del
Permiano nella sola Tetide dove forse si estinse prima del Triassico.

Da un punto di vista morfologico i due generi si presentano assai simili. Am-
bedue hanno zoaria cilindrici, ramificati con ben differenziate endozone e exo-
zone. Tuttavia gli zoaria non crescono allo stesso modo: infatti in Arcticopora
gli zooecia della superficie apicale, cioé dell’endozona esterna, sono sempre cir-
condati da pitt 0 meno numerosi acantostili, piccoli e di un unico tipo dimensio-
nale. In Pseudobatostomella invece questi non si sviluppano in endozona. Cosi
questo carattere puo essere considerato una nuova acquisizione, un carattere apo-
morfo in senso cladistico, e percio valido per distinguere i due generi. Come
conseguenza di questa diversa crescita in sezione trasversale Arcticopora mostra
sempre autozooidi circondati da acantostili (fig. 2), che invece non sono presen-
ti nel genere Pseudobatostomella. In exozona ambedue questi generi presentano
tanto acantostili che exilazooecia cosi che in sezione tangenziale questi sono sempre
presenti.

In generale gli exilazooecia sembrano essere pitt numerosi in Arcticopora che
in Pseudobatostomella, ma sembra esserci una notevole variabilita interspecifica
all’interno dei due generi.

AsTROVA (1978) liritiene inoltre distinguibili per la diversa disposizione de-
gli autopori sulla superficie dell’exozona. Questi sarebbero disposti in file rego-
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lari in Pseudobatostomella, mentre in Arcticopora la disposizione risulterebbe piu
irregolare, pur permanendo settori della superficie della colonia con disppsizio—
ne regolare degli autopori. A questo carattere Astrova aggiunge una maggior fr_e-
quenza di diaframmi in Arcticopora, sia in endozona che in exozona. Tuttavia
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Fig. 2 - Ricostruzione schematica di Arcticopora recubariensis (SCHAUROTH, 1855), che evidenzia
Iaspetto dello zoarium nelle varie sezioni.
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I'interpretazione di quest’ultimi caratteri resta piuttosto soggettiva per cui, a nostro
avviso, resta piu significativo, per una distinzione fra i due generi, il diverso tipo
di crescita apicale.

PARTE SISTEMATICA

ORDO Trepostomata UrLicHs, 1882
FAMILIA Dyscritellidae Girty, 1911

GENUS: Arcticopora Fritz, 1961

Arcticopora recubariensis (SCHAUROTH), 1855
(fig. 2 nel testo; tav. 1 figg. 1-4. tav. 2 figg. 14, tav. 3 figg. 1-4)

1855 Chaetetes Recubariensis SCHAUROTH, p. 499 tav. 1 fig. 1

1859 Chaetetes Recubariensis SCHAUROTH, SCHAUROTH p. 284

1868 Chaetetes Recubariensis SCHAUROTH, BENECKE p. 38 tav. 3 fig. 1

1876 Chaetetes Recubariensis SCHAUROTH, BENECKE p. 307 tav. 13 fig. 4

1883 Monticulipora (Monotrypa) Recubariensis (ScHauroTH), Hau p- 172 tav. 3
fig. 1

1929 Monticulipora (Monotrypa) recubariensis (ScHaUROTH), NOETH p. 143

1937 Monotrypa Recubariensis (ScHAUROTH), SELLI p. 9-11 tav. 1 figg. 4-7

1963 Batostomella recubariensis (ScHAUROTH), FLUEGEL p. 229

1982 Pseudobatostomella recubariensis (SCHAUROTH), BizzariNt & Braca p. 225

1985 Pseudobatostomella recubariensis (ScHaUROTH), BizzariNt & BraGA p.5

Materiale esaminato: due sezioni sottili, una secante 18 colonie e ’altra 15,
provenienti dalla Formazione a Gracilis della Val Pregantale, Recoaro (VI).

Duagnosis: zoaria arborescenti, con endozona ed exozona ben distinte. Tubi
zooeciali suddivisi da diaframmi, rari in endozona e piu frequenti in exozona.
Gli zoaria si sviluppano per gemmazione aciclica e sono sempre circondati da
acantostili di un unico tipo.

Sulla superificie esterna gli autopori presentano una disposizione abbastan-
za regolare e sono separati da una parete spessa che contiene gli acantopori. Exi-
lazooecia presenti in exozona.

Descrizione: gli zoaria sono arborescenti a sezioni cilindrica, con sviluppo
a volte dicotomico; presentano endo ed exozona ben distinte. I tubi zooeciali
si presentano all’apice dello zoarium strettamente ravvicinati, separati da pareti
sottili, amalgamate. Sono sempre presenti attorno alle aperture zooeciali nume-
rosi acantopori (4 o 6) di dimensioni costanti (mm 0,02).
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La crescita della colonia avviene per gemmazione zooeciale aciclica all’apice
zoariale, dove gli zooecia si sviluppano con due modalita diverse. Nella prima
i tubi zooeciali si sviluppano parallelamente ai tubi ancestrali e determinano I’ac-
crescimento verticale dello zoarium; questi presentano pareti sottili ed hanno
decorso rettilineo. Gli zooecia sono interrotti da diaframmi basali in alcuni casi
frequenti (in questi casi ad intervalli di mm 0,20-0,25) in altri casi pit rari. Il
secondo tipo di autozooidi si sviluppa verso I’exozona curvandosi rapidamente
ed arriva alla superficie con decorso quasi perpendicolare alla stessa.

Questi autozooidi man mano che crescono si allontanano I’un Ialtro, e pre-
sentano percio pareti interzooeciali via via piu spesse, fino a mm 0,09 al cui in-
terno gli acantostili sono sempre presenti. Dagli autozooidi si generano exila-
zooecia subito al passaggio fra endo ed exozona. In exozona gli autozooidi pre-
sentano diaframmi frequenti disposti regolarmente; rari sono invece i diafram-
mi negli exilazooecia.

Con questo modello di crescita si distingue nettamente in sezione longitudi-
nale ’endozona dall’exozona. L’endozona appare formata da piti tubi zooeciali
subparalleli separati da pareti sottili (mm 0,02), normalmente interrotti da da-
frammi basali. Nuovi zooidi si formano per gemmazione ai lati degli zooidi an-
cestrali.

In sezione trasversale si evidenzia invece lo sviluppo a raggera, irregolare,
dei nuovi zooidi e i numerosi acantopori monotipici che si sviluppano agli an-
goli zooeciali. Questi hanno un contorno da subcircolare a subpoligonale.

In sezione tangenziale gli autozooidi si aprono alla superficie in modo abba-
stanza regolare, presentando a volte una disposizione a file longitudinali, a volte
una disposizione piu irregolare. Sono sempre presenti exilazooecia e acantostili.

Dimensioni
diametro autozooidi mm 0,17-0,21
diametro exilazooecia mm 0,04-0,06

diametro acantostili mm 0,02
spessore pareti exozona mm 0,04-0,09
spessore pareti endozona mm 0,02

(OSSERVAZIONI

Le differenze fra i generi Pseudobatostomella e Arcticopora sono assai lievi,
anche in considerazione del fatto che il secondo genere si origina dal primo pro-
babilmente fra la fine del Permiano e I'inizio del Triassico. Si possono tuttavia
fare alcune osservazioni. Il genere Pseudobatostomella, almeno nella sua specie-
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Tav. 1 - Arcticopora recubariensis (ScHAUROTH, 1855); Figg. 1 e 2: sezioni longitudinali x20 circa;
si noti lo sviluppo degli zooidi e la diffusione dei diaframmi; Fig. 3: particolare della figura 1x60
circa mostrante lo sviluppo degli zooidi fra endozona ed exozona; Fig. 4: sezione obliqua x20
circa; si vede in basso lo sbocco delle aperture zooeciali in superficie; subito sopra la sezione tra-
sversale degli zooidi mostra il diverso sviluppo delle pareti interzooeciali in endo ed exozona.

Tav. 2 - Arcticopora recubariensis (ScHauroTH, 1855); Figg. 1 e 2: sezione tangenziali x60: si noti
la disposizione delle aperture zooeciali sulla superficie dello zoarium; Fig. 3: sezione trasversale
x60 circa: ¢ visibile la disposizione e diffusione degli acantostili e lo sviluppo aciclico degli auto-
zooidi; Fig. 4: particolare dell’area apicale in sezione longitudinale x40.



Tav. 3 - Arcticopora recubariensis (ScHAUROTH, 1855)
dell’exozona; in alto un exilazooecium; Fig. 2: sez
na; exilazooecium al centro; Fig. 3: area apicale in
longitudinale dell’apice dello zoarium x35 circa.

); Fig. 1: sezione longitudinale x70: particolare
ione longitudinale x60: particolare dell’exozo-
sezione longitudinale x65 circa; Fig. 4: sezione

tipo P. spinulosa del Mississipiano superiore, presenta una endozona con auto-
zooidi non circondati da acantostili e privi di diaframmi. Ha di conseguenza al-
I’apice dello zoarium un tipo di crescita diverso rispetto a quello dei Bryozoa
qui esaminati, che presentano autozooidi sempre circondati da acantostili. Tut-
tavia lo sviluppo dell’exozona degli esemplari qui studiati rientra bene nella for-
ma tipica di Pseudobatostomella, anche se in superficie le aperture zooeciali non
hanno sempre la regolare disposizione in file longitudinali che caratterizzano
quest’ultimo genere.

Il genere Arcticopora presenta invece, almeno da quanto si puo dedurre da
A. christiei specie-tipo di questo genere, una endozona con autozooidi circonda-
ti da acantostili e di conseguenza un tipo di crescita all’apice dello zoarium del
tutto simile a quella dei nostri esemplari. Tuttavia non presenta diaframmi basa-
i negli zooidi in endozona, ma questi appaiono solo nella fascia di transizione
fra endozona ed exozona. Gli esemplari qui esaminati invece presentano diaframmi
gia in endozona.

In considerazione di questi fatti e di quanto osservato da Astrova (1978)
e da ScuAFER & Fors (1987), che ritengono il genere Articopora derivato da Pseu-
dobatostomella, si pud ipotizzare che la specie A. recubariensis qui esaminata rap-
presenti una forma evolutasi dal genere Pseudobatostomala nella linea filetica delle
Arcticopore triassiche.
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